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Introducdo

A sustentabilidade ganha cada vez mais espaco e interesse perante a sociedade. Medir possiveisimpactos internos trazidos pela efetivacéo da sustentabilidade,
bem como efeitos que trard as geragdes futuras, geram os debates sobre ela e para partes interessadas. A presente pesquisatem o intuito de analisar quais
foram os trabal hos cientificos publicados em revistas cientificas sobre principais indicadores de Sustentabilidade e Economia da Felicidade, dentro da visdo
econdmica, social e ambiental, denotando sua legitimidade institucional e influéncia dos fatores institucionais empresariais.

Problema de Pesquisa e Objetivo

A pesguisatem o intuito de analisar nos Ultimos 5 anos, quais foram os trabalhos cientificos publicados em revistas cientificas sobre os principais indicadores
voltados a Sustentabilidade e & Economia da Felicidade, para entender se 0s mesmos possuem capacidade quanto sua mensuragdo, para demonstrar se a
organizagdo se aproxima de um nivel macroecondmico eficiente e a que ponto estaria a demonstrar sustentabilidade, objetivando assim uma tedrica economia
dafelicidade.

Fundamentacéo Tedrica

A base tedrica trata da sustentabilidade, sendo um conceito multidimensional que demanda constituir um equilibrio entre as dimensdes econdmica, social e
ambiental ou mais precisamente, em cinco dimensdes: social, econdmica, ecolégica, espacia e cultural. Apds verifica-se que os indicadores de
sustentabilidade visam a geracéo da qualidade de vida, promog&o de desenvolvimento local. Sobre cidades sustentaveis, € constituida na conex&o do ambiente
construido e ajuncédo daquilo que vé como cidades inteligentes e estratégicas, rumo ao crescimento da cidade e disponiveis aos cidadaos.

Metodologia

Estudo com revisdo sistemética pelo MethodiOrdinatio de artigos publicados inerentes a temética apresentada, para a selecdo e composicao de um portfélio
dos principais estudos bibliogréficos. A pesquisa tem como intengdo e objetivo o levantamento de artigos que tratem dos indicadores de sustentabilidade em
juncdo com as cidades sustentaveis. Para tanto, apds os primeiros testes e andlises preliminares foram definidos os descritores da pesquisa: “ Sustainability
Indicators® AND "Sustainable Cities’. As bases de dados definidas para a pesquisa final foram: Scopus, Science Direct e Scielo.

Andlise dos Resultados

Viver em um local onde se possa ter qualidade de vida, desenvolvimento é uma questéo de andlise de cendrios de estratégias de investimentos sociais,
ambientais e econdmicos, que visem a mel horia da habitabilidade, equidade das cidades e sua viabilidade dentro dos pressupostos do desenvolvimento
sustentavel. O equilibrio dos indicadores, podem auxiliar natomada de decisdo, € a atribuicéo de pesos aos mesmos que possibilita aidentificagdo de
indicadores a demandar andlises especificas das necessidades e demandas locais. Indicadores de sustentabilidade auixiliam nas estratégias e acompanhamento.
Concluséo

A pesqguisa tem como ponto central buscas de estudos rel acionados a sustentabilidade, cidades sustentaveis e indicadores de sustentabilidade. Com preceito de
analisar implicagOes e possibilidades de agdes possiveis no auxilio dos gestores na condugdo da teméti ca da sustentabilidade e na conducdo de uma economia
dafelicidade para a consecugao de cidades sustentével's, dentro de pontos de vista tedrico, politico e prético. As percepgdes construidas nesse artigo tém uma
conotagdo especialmente de direcionamento e entendimento acerca dos indicadores de sustentabilidade nas cidades sustentabilidade.
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INDICADORES DE SUSTENTABILIDADE COMO MENSURACAO DE UMA
ECONOMIA DA FELICIDADE PARA CIDADES SUSTENTAVEIS

SUSTAINABILITY INDICATORS AS A MEASUREMENT OF AN ECONOMY OF
HAPPINESS FOR SUSTAINABLE CITIES

INTRODUCAO

A sustentabilidade, apesar de varios debates, ganha cada vez mais espago e interesse
perante a sociedade. Pesquisadores buscam, além de firmar sua conceituagao, sua aplicabilidade
e aceitabilidade efetiva, meios de demonstrar as atitudes do hoje das organizag¢des. Com isso,
medir possiveis impactos internos trazidos pela efetivacdo da sustentabilidade (Oztiirk, 2021),
bem como efeitos que trard as geracdes futuras, geram os debates sobre sustentabilidade (Veiga,
2010), que enfrentam divergéncias entre seus atores (organizacoes, sociedade, governos), ou
seja, as partes interessadas, o que enaltece o isomorfismo competitivo entre eles (DiMaggio &
Powell, 2000).

Nisto, os esfor¢cos delineados & consecu¢do de uma sustentabilidade focada nos
resultados das geracdes futuras, as organizagdes buscam meios de medir a sua qualidade de
vida e, os frutos que ela gera a comunidade, presente e futura (Veiga, 2010), por meio de
inovagodes sustentaveis (De Lange, 2021). O que vincula a percepcao de como as cidades
buscam ser cidades sustentaveis e inteligentes (Pira, 2021; Silva et al., 2018).

Neste sentido, ha a necessidade de verificacao sobre as principais pesquisas realizadas
nos estudos sobre indicadores de sustentabilidade para entender se os mesmos possuem
capacidade quanto sua mensuragdo, para demonstrar se a organizacao aproxima-se de um nivel
macroecondmico eficiente e a que ponto ela estaria a demonstrar sustentabilidade (Veiga,
2010), objetivando assim uma tedrica economia da felicidade.

A presente pesquisa tem o intuito de analisar nos ultimos 5 (cinco) anos, quais foram os
trabalhos cientificos publicados nas revistas cientificas sobre os principais indicadores voltados
a Sustentabilidade e a Economia da Felicidade. Fora utilizado como bases de pesquisa: Scopus,
Science Direct e Scielo. Este estudo possibilitara uma maior fatualidade do processo de
desenvolvimento destes indicadores. Evidenciando, além de tudo, a utilizagdo pelas
organizagdes numa visdo econdmica, social e ambiental, denotando sua legitimidade
institucional, e robustecida pela influéncia dos fatores institucionais empresariais (Martinez-
Ferrero & Garcia-Sanchez, 2017; Shabana et al., 2017).

Este artigo esta dividido em quatro partes, além desta breve introducao. Primeiramente,
foi abordado o referencial tedrico apresentando literaturas sobre sustentabilidade e os
indicadores de sustentabilidade; cidades sustentaveis. Apos € apresentada a metodologia que
fundamenta os procedimentos metodoldgicos desse segmento, em seguida sdo apresentados os
resultados ¢ as discussdes, finalizando com as consideragdes finais.

2. FUNDAMENTACAO TEORICA
2.1 SUSTENTABILIDADE E OS INDICADORES DE SUSTENTABILIDADE

A sustentabilidade ¢ um conceito multidimensional que demanda constituir um
equilibrio entre as dimensdes econdmica, social e ambiental ou mais precisamente, em cinco
dimensdes: social, econdmica, ecologica, espacial e cultural (Frare ef al., 2020). Ao mencionar
sobre os 30 anos do relatério de Brundtland (Japiassi & Guerra, 2017), dimensionam a
importancia de se tratar sobre o meio ambiente e, de total interesse publico e de dimensao
global.



A sustentabilidade originou-se, como conceito de politica ambiental, vida,
desenvolvimento economico, equidade social e preservacdo ambiental com o Relatério
Brundtland em 1987 (Pira, 2021). Todavia a sustentabilidade ¢ um pilar de desafio para
implantacao das praticas das cidades sustentaveis e inteligentes (Pira, 2021; Silva et al., 2018),
mensuraveis por indicadores que possibilitem direcionamento ao desenvolvimento sustentavel.

Tal direcionamento encontra suporte nos indicadores de sustentabilidade, pois tém como
objetivo a avaliacdo de desempenho, para acompanhar acdes e projetos de determinadas areas
especificas e conduzir politicas publicas eficazes (Trencher, 2019), onde os resultados sdo
mensuraveis e que possibilitam visualizar e trilhar o melhor caminho (Frare ef al., 2020), ou
seja, identificam um caminho com a finalidade de melhorar as atividades sustentaveis. Muitos
conjuntos de indicadores e diferentes tipos de medidas podem ser encontrados, com a finalidade
de melhoria nas atividades de valor verde para projetos de gestdo, por exemplo (Frare ef al.,
2020).

Segundo Bouzguenda et al. (2019, pp. 11-12) “Os indicadores de sustentabilidade sao,
muitas vezes, indicadores de processo, na medida em que analisam os processos, por meio, dos
quais os principios e objetivos de sustentabilidade sdo definidos, os temas acordados e as
solucdes implementadas”. Visam, portanto, melhorar a eficiéncia para os gestores, pois
fornecem avaliacdes mais precisas de setores relevantes para a organizagdo € Sseus
colaboradores.

Para as pessoas, estes indicadores visam a geracao da qualidade de vida, promocao de
desenvolvimento local com base nos indicadores de sustentabilidade (Frare et al., 2020). A
utilizacao de indicadores de sustentabilidade ¢ essencial para a avaliagdo de desempenho e tém
como fun¢do o monitoramento de agdes, projetos, areas especificas e nortear politicas publicas,
que apresentam os caminhos e os melhores resultados a serem seguidos (Frare et al., 2020).

Ao entrelacar a sustentabilidade e indicadores de sustentabilidade, olha-se para o
desenvolvimento local (Oliveira Martins, 2016). Tal deve estar vinculado a importancia das
fungdes sociais e culturais da comunidade, que trardo forca na concepcao e no tratamento dos
projetos de crescimento social e econdmico local, primordial para se pensar a sustentabilidade
e a forma de sua possibilidade de mensuragao.

Esse processo somente se materializa com uma coletividade engajada socialmente,
dentro de suas relagdes politicas, religiosas, econdmicas e sociais (Kashimoto et al., 2016). Ha
uma necessidade interrelacional dos individuos, organizados em torno do bem comum local,
quer seja, nos espagos urbanos e rurais. O intuito ¢ de valorizagdo do ambiente que se vive
(Oliveira Martins, 2016). Torna-lo e vivencid-lo em uma economia de felicidade, onde
“assume-se um papel logico apreciar que a felicidade, o bem-estar, a sensibilidade e a
responsabilidade sdo necessarios para a realizacdo da vida e sdo dimensdes que precisam ser
consideradas quando se pretende discutir o Desenvolvimento Sustentavel e a qualidade de vida
das pessoas, das institui¢des e, naturalmente, do planeta” (E. S. de Andrade, 2006, p. 7).

Portanto, percebe-se que o fruto de uma sociedade organizada e que tenha todos os seus
anseios atendidos (a principio todos), € o que faz o local ser materializado. Com isto, ter todas
as suas relagdes econdmicas, sociais e politicas pertencentes a constru¢dao de sua historia e a
constru¢do de um desenvolvimento local (Fajardo & Cunha, 2021), possibilita agregar valor
social, quer seja no local urbano ou rural. Formam uma coletividade maior e o crescimento
depende de todos seus atores, desenvolvendo um complexo total dentro de uma realidade
efetiva, sendo este um dos enfrentamentos maiores a serem perseguidos (Oliveira Martins,
2016), mas necessario para se pensar nas cidades sustentaveis.

2.2 CIDADES SUSTENTAVEIS

Uma estimativa das Nag¢des Unidas demonstra que até 2050 a populacdo mundial devera



ocupar as areas urbanas em um percentil de 68% (United Nations Human Settlements
Programme (UN-Habitat), 2022). Existe uma crescente preocupagao de como as cidades devem
comportar-se com tal crescimento. Mesmo assim, buscam tornarem-se sustentaveis e
inteligentes (Ahvenniemi et al., 2017).

O tema cidade sustentavel surge possivelmente quando do conceito de desenvolvimento
sustentavel na década de 1990 (Stefani et al., 2022), sendo ela constituida na conexao do
ambiente construido e a jungdo daquilo que v€ como cidades inteligentes e estratégicas, rumo
ao crescimento da cidade (Viante ef al., 2019), sempre pensando no prolongamento da vida e
dos recursos naturais, os quais sdo usufruidos tanto pelas pessoas, bem como pelas proprias
cidades tornando-se mais sociais, econdmicas ¢ ambientalmente corretas (Stefani et al., 2022),
naquilo que se define como o tripé da sustentabilidade (Loviscek, 2021).

A unido destas trés cidades (inteligente, digital estratégica e sustentavel) formam um
desenvolvimento solido das perspectivas de crescimento urbano (Bencke & Perez, 2018).
Dentro do planejamento estratégico tragado (Stefani et al., 2022), garante-se que nao se tenha
o esgotamento dos recursos naturais dispostos. Contribuindo assim para uma ag¢ao nao somente
local, mas transnacional, aquela que atravessa fronteiras e garante a conservagao dos bens
naturais para nés e as geragdes futuras. Conforme previsto pela Agenda 2030 e os ODS, em
especial a ODS 11, (E. A. de Andrade & Franceschini, 2017; Michalina et al., 2021), rumo ao
desenvolvimento sustentavel.

Os estudos acerca das cidades sustentdveis, e porque nao dizer também cidades
inteligentes, dos indicadores utilizados como forma de informar se estdo sendo atingidas as
metas propostas ¢ acompanhamento do desenvolvimento da sustentabilidade, bem como do
desenvolvimento sustentavel (E. A. de Andrade & Franceschini, 2017; Stefani et al., 2022;
Viante et al., 2019), se utiliza de informagdes que devem estar disponiveis ao cidadao, em
especial quando se fala de servigos publicos voltados a conducdo das cidades inteligentes,
sustentaveis.

Estratégias e planejamentos conduzem as cidades ao melhoramento de condi¢des de
convivéncia social e ambiental, sendo que as politicas de desenvolvimento fazem crescer e,
criar iniciativas, para que as cidades se tornem inteligentes (Viante et al., 2019). Esta condigao
tem o fator de propiciar o melhoramento destas cidades em especial no que diz respeito a
conducao ambiental, respeitando assim os trés pilares da sustentabilidade: econdmico, social e
ambiental (Elkington, 1998; Gonzalez-Garcia et al., 2021; Onat & Kucukvar, 2022; Proenca
Junior & Duenhas, 2020).

Estratégias e planejamentos, dentro das perspectivas de desenvolvimento regional e do
enfrentamento dos problemas, demosntram a necessidade de criagdo de novas logicas de
operac¢ao, crescimento e gestao (Stefani ef al., 2022). Faz nascer a ideia de cidades sustentaveis,
“capaz de fornecer um padrao de vida aceitdvel sem causar danos graves ao ecossistema”
(Stefani et al., 2022, p. 42).

Viver socialmente, com seguranca, saude e desenvolvimento econdomico (Bencke &
Perez, 2018), ¢ uma necessidade evolutiva de cada sociedade. A conjunc¢do da sustentabilidade
e a importancia de uma cidade ser sustentdvel, aplaca a inseguranca, a falta de condigdes de
saide e a perda de desenvolvimento econdmico, condi¢des bdsicas do convivio social,
tornando-se dentro dos interesses comuns uma importante ferramenta de transformacgdo das
cidades (Viante et al., 2019), em um eficaz modelo de governanga publica (Ribeiro & Rezende,
2018).

Sustentabilidade urbana, cidade sustentdvel, cidade inteligente, digital e estratégica e
modelos de indicadores de sustentabilidade, aliados ao tripé da sustentabilidade e de uma gestao
publica efetiva, conduzem necessariamente na capacidade interativa da governanga publica
(Ribeiro & Rezende, 2018). Contribuir para o fortalecimento e conscientizacdo de toda a
sociedade, ¢ uma necessidade de viver em ambientes urbanos/rurais que possuam condigdes de



vida dignas. Este sistema complexo ¢ cada vez mais sofisticado e dindmico, vivenciado
diariamente pelas cidades (Bencke & Perez, 2018), voltados sempre com um olhar para o futuro
das geragdes.

Como exemplo de toda esta unido conceitual delineada, hd a necessidade de se possuir
controles efetivos que possam visualizar se as metas tracadas estdo sendo cumpridas. Papel este
vindo dos indicadores de sustentabilidade. Primordiais tanto no processo decisorio, quanto na
real possibilidade de acompanhamento das metas tragadas (Bencke & Perez, 2018) e, dentro de
formulacao de politicas publicas, que visam a analise dos impactos ambiental e socioecondmico
(E. A. de Andrade & Franceschini, 2017; Onat & Kucukvar, 2022), bem como na qualidade de
vida presente e futura, dependente de fatores ambientais, sociais € econdmicos vistas, por meio,
dos indicadores, que incluam o tripé da sustentabilidade (Alejandrino et al., 2021).

No entanto, de uma forma critica, a preocupacdo com a sustentabilidade ndo esta
somente voltada as organizagdes, mas também por parte de varios atores do dia a dia, a pensar
no que se deixara de legado as geragdes futuras, como um compromisso que permita alcancar
0s objetivos tracados hoje, garantindo assim o desenvolvimento social e ambiental.

3. METODOLOGIA

O estudo parte de uma revisdo sistematica, com busca de artigos publicados em areas
especificas e inerentes a tematica apresentada, possibilitando assim aprofundamento sobre as
pesquisas feitas com contribui¢cdo para a evolucdo de estudos sobre sustentabilidade e seus
indicadores. O Methodi Ordinatio (Pagani et al., 2015, 2017) foi adotado como método para a
revisdo sistematica para a selecdo e composicdo de um portfolio dos principais estudos
bibliograficos.

Para a consecucdo da pesquisa e utilizacdo do método, foram seguidos 9 passos assim
descritos: 1. Defini¢do da intencdo de pesquisa; 2. Buscas iniciais para testagem das palavras-
chave nas bases de dados; 3. Estabelecimento final das palavras chaves; 4. Definicdo das bases
de dados; 5. Filtragem e exclusdo de artigos duplicados; 6. Verificagdo do fator de impacto, ano
de publicacao e bem como do nimero de citagcdes dos artigos selecionados; 7. Utilizagdo do
método o InOdinatio para classificagdo dos artigos; 8. Busca dos artigos nas bases de dados em
seu formato integral; 9. Analise dos artigos e leitura completa (Pagani et al., 2015, 2017).

A pesquisa tem como inten¢do e objetivo o levantamento de artigos que tratem dos
indicadores de sustentabilidade em jungdo com as cidades sustentaveis. Para tanto, apds os
primeiros testes e andlises preliminares foram definidos os descritores da pesquisa:
“Indicadores de Sustentabilidade” e “Cidades Sustentaveis” (“Sustainability Indicators" AND
"Sustainable Cities”). As bases de dados definidas para a pesquisa final foram: Scopus, Science
Direct e Scielo. As buscas nestas bases de dados dataram de 12/06/2023, considerando todos
os campos de pesquisa com limitagdo temporal de 5 anos (2018-2023). Como critérios de
limitagdo das buscas selecionou-se somente artigos escritos nos idiomas espanhol, inglés e
portugués. Das buscas resultou um total de 44 artigos, conforme demonstrado no quadro a
seguir:

Quadro 1 — Resultado das buscas nas bases de dados

Data d Bases de dados
Combinacdes de sintaxes pe:qatlisz Intervalo Scopus Sc@ence Scielo Total
Direct
“Indicadores de Sustentabilidade” e “Cidades Sustentaveis” - 2018 -
"Sustainability Indicators" AND "Sustainable Cities" At 2023 2 18 ! 44

Fonte: Elaboragdo propria com dados da pesquisa - 2023.



Com o auxilio do gerenciador de referéncias Mendeley, os artigos selecionados nas
bases de dados descritos no quadro 1 foram exportados ao gerenciador, possibilitando assim a
verificagdo e identificacdo das duplicatas de artigos entre as bases, sendo identificado apenas 1
artigo duplicado. (Pagani et al., 2015, 2017).

Os 43 artigos passaram por uma triagem, com analise inicial do seu titulo, para
verificacao de alinhamento com a pesquisa, sendo excluidos 09 artigos. Dos artigos restantes,
34, os autores realizaram leituras dos resumos e palavras-chave, por meio, de uma analise dupla
cega, onde foram considerados como critérios de inclusao e exclusao dos artigos:

Critérios de inclusdo: i) artigos que abordassem a tematica de indicadores de
sustentabilidade e cidades sustentaveis; ii) artigos que abordassem metodologia tanto
qualitativa quanto quantitativa acerca dos indicadores de sustentabilidade, sendo empiricos ou
teoricos.

Critérios de exclusdo: i) estudos que abordassem outros indicadores que ndo sobre a
sustentabilidade e cidades sustentaveis; i1) artigos que apenas fizessem mencgao aos indicadores
de sustentabilidade; iii) artigos que evidenciassem estudos com o objetivo da andlise de
eficiéncia politica de organizagoes.

Ap0s a andlise pelos critérios descritos, 34 artigos foram selecionados e enviados ao
Gedit Text Editor para analise e filtro de autoria. Em sequéncia, exportados para a planilha
Finder e ap6s a planilha Rankin. Apds estes procedimentos foram submetidos a0 método
InOrdinatio, para analise de relevancia, considerando a seguinte equacao (Pagani et al., 2015,
2017):

InOrdinatio = (Fi/ 1000) + (a*(10 - (AnoPesq — AnoPub))) + (3. Ci)

Onde:

Fi = Fator de impacto da revista

a* = coeficiente atribuido pelo pesquisador a relevancia do ano de publicacdo, podendo

variarde 1 a 10

AnoPesq — Ano de realizagao da busca nas bases de dados

AnoPub = ano de publicagao do artigo

> Ci=n°de citagdes do artigo

Considerando a necessidade de se obter o nimero de citagdes dos artigos, foi utilizado
0 Google Académico para buscas. O fator de impacto, foi obtido pela ordenacao da planilha
Rankin (Pagani et al., 2015, 2017), sendo considerado para fator de impacto a ponderagdo 10
pontos, pela relevancia da pesquisa bem como pela necessidade de pesquisas atuais sobre o
tema e a média anual das pesquisas. Tal necessidade foi determinada por uma delimitacao
temporal nas buscas, para compor o rol de artigos mais recentes sobre o tema, bem como da
escolha pelo método de avaliagdo das pesquisas em torno do tema.

Apos a devida ordenacao dos artigos considerando o fator de impacto e quantitativo de
citagdes, foram selecionados somente aqueles artigos que demonstraram um score positivo, ou
seja, > 0. Como todos os artigos obtiveram um score > do que 0, foram mantidos todos os
artigos como finais para leitura e composi¢do dos estudos. A Figura 1, demonstra todo o
percurso metodologico feito para se atingir o portfolio final:

Figura 1 — Percurso metodologico da revisao sistematica de literatura
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Fonte: Elaboragdo propria com dados da pesquisa - 2023

Selecionados os artigos, foram feitas as leituras na sua integralidade, com avaliacdo dos
indicadores de sustentabilidade mencionados ¢ com entrelagamento de estudos sobre cidades
sustentaveis no intuito de observar se os indicadores de sustentabilidade, quando utilizados de
forma eficaz pelas organizagdes, permitem conduzir a identificacdo de uma economia da
felicidade como consecugdo de cidades sustentaveis, em relagdo com a ODS 11 (United
Nations, 2015).

Durante as leituras realizadas foram descobertas 7 pesquisas citadas pelos autores e
condizentes com o objetivo de estudo (Ahvenniemi et al., 2017; E. S. de Andrade, 2006; Hély
& Antoni, 2019; Mukrimaa et al., 2016; Onat & Kucukvar, 2022; Silva et al., 2018; Trencher,
2019). As pesquisas ndo constaram da base de dados, sendo consideradas no presente artigo
como literatura cinzenta, formando assim o escopo final com 41 artigos.

4. ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS

Nesta se¢do estdo descritos e caracterizados todos os achados da pesquisa conforme
delineado na metodologia, indicando o suporte tedrico das discussdes. Ato continuo, sdao
apresentadas as fundamentacdes dos autores sobre os indicadores de sustentabilidade e sua
relacdo com as cidades sustentaveis, a fim de indicar a correlacao entre eles.

4.1 CARACTERIZACAO DOS ESTUDOS
Para melhor compreensao e visualizacao dos autores selecionados para a base tedrica
dos estudos, o quadro abaixo identifica os autores dos estudos, organizados por ordem de

importancia, conforme portfolio final do MethodiOrdinatio.

Quadro 2 — Artigos selecionados para estudo

Bouzguenda et Michalina et al., Votsis & Haavisto, Taiwo et al.,
L 1.2019 o |Bemae, AV |3 sy 22 5019 2 501
) Nwakaire et al., 9 Mattinzioli et 16 Onat & Kucukvar, 23 Taecharungroj et 30 Al-Jaberi et al.,
2020 al., 2020 2022 al.,2018 2021
Moroke et al., Gonzalez-Garcia Dessouky et al., Coutinho et al.,
3 2019 10 etal., 2021 17 Rama et al., 2020 24 2023 31 2019
Koutra et al., Rama et al., Gashu & Gebre-
4 2018 11 2021 18 Cerretaetal.,2020 25 Alexetal, 2022 32 Egziabher, 2019
Sharifi et al., Benites & . Abreu & DiNapoli & Jull,
S 2021 2 Simes, 2021 19 Pira 2021 26 Marchiori,2020 33 2020




Alejandrino et al. Uchehara et al., Pallathadka et al.,

6 2001 13 2022 20 Frare et al., 2020 27 2023 34 Mattioli, 2021
Chang et al., Kim & Jung, . Pupphachai &
7 200 14 5019 Al | Sstlaal, 2028 | 29 | 70 o

Fonte: Elaboragdo propria, com dados da pesquisa - 2023.

Dentro dos estudos considerados, entre os anos de 2018 e 2023, percebe-se que o maior
numero de publicagdes, estd concentrada no ano de 2021, com 10 estudos e em 2020 com 7
estudos. Nos anos de 2022 e de 2023 apenas 4 estudos foram publicados, considerando, neste
ultimo ano de pesquisa a data de sua efetivacao.

De uma analise superficial e inicial, o que pode indicar no ano de 2023, é que novos
estudos ainda podem ser publicados sobre a temadtica, tendo em vista a singularidade do tema
envolvendo os indicadores de sustentabilidade e cidades sustentaveis no decorrer do ano de
estudo. Entretanto, os estudos apresentados na metodologia, sdo suficientes para a analise do
objeto de pesquisa, tendo em vista que abarcam as tematicas de sustentabilidade, indicadores
de sustentabilidade, desenvolvimento sustentavel, cidades sustentaveis e as ODS (Michalina et
al.,2021).

42 CIDADES SUSTENTAVEIS: INDICADORES DE SUSTENTABILIDADE E
FELICIDADE

A discussao sobre cidades sustentaveis, caminha ao lado de cidades inteligentes e
consequentemente suas ligagdes visam o alcance de resultados voltados a sustentabilidade, com
o fim de possibilitar e estabelecer sistemas inteligentes ambientalmente sustentaveis
(Bouzguenda et al., 2019; Rama et al., 2020). A sustentabilidade ¢ uma noc¢ao normativa que
visa garantir que os lugares sejam habitadveis e os recursos naturais sejam preservados para
geracdes futuras (Alex et al., 2022; Mattioli, 2021; Michalina et al., 2021; Pallathadka et al.,
2023; Rama et al., 2021; Taecharungroj et al., 2018; Votsis & Haavisto, 2019).

Bouzguenda et al. (2019), apresentam um importante entrelacamento entre a
sustentabilidade, a sustentabilidade social e o engajamento da populagao com sua participagao
nas cidades inteligentes, dentro da perspectiva de enfatizar o desenvolvimento sustentavel. Isso
ecoa na participacao popular ja que ¢ um acesso de mao dupla e a concretizagao bem-sucedida
ocorre se a populagdo estiver engajada (Pallathadka et al., 2023).

Todo este processo ¢ evidenciado e amparado pelas métricas dos indicadores de
sustentabilidade (Bouzguenda et al., 2019), possibilitando aos formuladores de politicas a
analise dos processos para que se atinjam os objetivos de sustentabilidade e, consequentemente,
a analise das medidas tomadas em prol do desenvolvimento sustentavel, avaliando e rastreando
as mudangas ao longo do anos, auxiliando todas as partes interessadas (Kim & Jung, 2019;
Michalina et al., 2021). Esses indicadores consistem em representar o bem-estar econdmico,
ambiental e humano (Onat & Kucukvar, 2022; Pallathadka et al., 2023; Votsis & Haavisto,
2019).

Sao varias as transformagdes sofridas pelas cidades e algumas delas tém impacto direto
em relagdo a sustentabilidade, que podem serem vistas como Politicas Transformadoras de
Inovacao (Diercks et al., 2019; Ghosh et al., 2021; Schot & Steinmueller, 2018). Fazer com
que se tenha o caminho adequado para o desenvolvimento sustentavel, dentre estas
transformagdes, os impactos gerados na paisagem como recuperacao de habitats, queimadas e
desmatamentos podem ser readequadas, mas como ja& ocorre em relagdo a pavimentagdo
(Nwakaire et al., 2020), pensando no equilibrio entre a melhoria de condi¢des de trafego e
preservar o meio ambiente.

Isto gera mudangas que consequentemente elevam a temperatura dos centros urbanos.
Exemplo disto, a elevacdo da temperatura em Nijing que resultou uma perda de $27,49 bilhoes



de Yuan, resultante de uma alta concentragdo de materiais urbanos gerados (Nwakaire et al.,
2020). Indicadores de sustentabilidade auxiliam nas estratégias e na mitigacao destes efeitos ao
possibilitarem o acompanhamento e tomada de decisdo eficazes. Os indicadores de desempenho
geralmente fornecem uma visao mais aprofundada, mas nao explicam necessariamente por que
o desempenho nao ocorre (Pupphachai & Zuidema, 2022).

A evidenciacdo de temas como felicidade e cultura estdo intimamente ligados nos
desafios que as cidades sustentaveis necessitam para o fortalecimento do envolvimento da
comunidade (Bedi et al., 2023), nos processos de tomadas de decisdes e integracao da
sustentabilidade social, que possibilite uma decisdo coletiva e, neste sentido os indicadores de
sustentabilidade, sdo formas uteis para poder monitorar aquelas agdes factiveis e tangiveis em
relacdo a saude, moradia e a educacdo (Bouzguenda et al., 2019; Frare et al., 2020), sem
esquecer ¢ claro do econdmico e ambiental, mantendo o tripé da sustentabilidade (Elkington,
1998).

Segundo Bouzguenda et al. (2019), estas a¢des e medi¢des nao teriam o condao de medir
a felicidade dos cidadaos, pois os indicadores estariam apenas voltados para a persecucdo da
organiza¢do dos temas que envolvem a sustentabilidade e ndo direcionados a comunidade,
tornando assim a medicao da sustentabilidade social um desafio a ser perseguido, ante a falta
de consenso de como selecionar e quais indicadores seriam os mais apropriados para medir a
felicidade da comunidade (Benites & Simdes, 2021; Rama et al., 2020).

Torna-se uma questao de se olhar as cidades como sustentaveis, numa necessidade de
se pensar em indicadores factiveis de medir a felicidade da populacdo, dentro do nivel da
sustentabilidade, dentro dos temas mais sensiveis relacionados a saude, moradia e educagao,
pois o tema sentir-se feliz sobre estes trés pontos diferem no sentimento de cada pessoa. As
pessoas sao os principais stakeholders, e sdo essenciais para entender a sustentabilidade local
(Dessouky et al., 2023; Taecharungroj et al., 2018), e isso reflete na economia da felicidade e
através de indicadores de desenvolvimento sustentavel, que fornecem bases solidas para a
tomada de decisdo e contribuir para auto regulagdo, envolvendo o triple botton line (Cerreta et
al., 2020; Pupphachai & Zuidema, 2022; Votsis & Haavisto, 2019), bem como na habitabilidade
dos cidadaos.

A habitabilidade de acordo com o contexto do local tera conotagdes diferentes, e aos
formuladores de politicas publicas os desafios sdo crescentes (Bedi ef al., 2023). O contexto
que se vivencia hoje, voltado cada vez mais para as cidades sustentdveis, indica a necessidade
de pensar o desenvolvimento urbano que se faz necessario ao bem-estar da populagado, dentro
da perspectiva das trés dimensdes da sustentabilidade: econdmico, ambiental e social
(Pupphachai & Zuidema, 2022; Votsis & Haavisto, 2019). No entanto, o aspecto negligenciado
¢ o bem-estar humano, onde estd incluida a felicidade, que visa medir a satisfacdo dos
individuos em relagdo a habitabilidade e a sustentabilidade (Moroke et al., 2019), no que
concerne a cidade sustentavel.

Pensando a cidade sustentavel tem-se ideia de localizagdo, da sua identidade e da
dependéncia que os cidaddos possuem daquele lugar (Bedi et al., 2023), o que refor¢a o ideal
de uma cidade sustentavel, pensada para a conducao da felicidade de sua populacao, pois nao
se basta a idealizacdo, ha necessidade de pertencimento e que as politicas publicas e decisdes
planejadas sejam direcionadas a se ter a felicidade aos viventes locais, possibilitando a interagao
entre as pessoas com o ambiente natural e aquele reformulado pelo homem.

Este contexto se tornam desafios principais aos planejadores urbanos para que possam
monitorar e quantificar todos os dados (Rama et al., 2020) e, assim, conseguir avaliar as
questdes ambientais especificas sobre agua, energia, qualidade do ar e externalidades que
envolvam os desastres naturais ¢, com isto, também melhorar toda a infraestrutura necessaria
aos cidadaos (Chang ef al., 2020; Mattinzioli et al., 2020; Son et al., 2023), como nas Cidades
inteligentes sustentaveis, definidas conforme sua dimensao da TIC (Tecnologia da Informagao



e Comunicagdo) (Benites & Simdes, 2021), onde apresentam a eficiéncia energética como uma
solucdo importante para a construcdo de cidades inteligentes e sustentaveis (Abreu &
Marchiori, 2020; Coutinho et al., 2019; Pira, 2021), voltado ao desenvolvimento sustentavel.

Quando se pensa em desenvolvimento sustentavel, ¢ necessario que haja a garantia do
bem-estar e da satisfacdo das necessidades humanas (Butlin, 1989). Nisto a compreensao de
que o olhar para com os indicadores de sustentabilidade possa projetar a habitabilidade
conjugada com o local sustentavel — cidades sustentaveis, bem como entender que estas muitas
vezes nao poderado ser sustentaveis, mais habitaveis (Bedi et al., 2023).

Quaisquer que sejam as praticas adotadas pelos formuladores de politicas publicas
pensadas em cidades sustentaveis e que estejam direcionadas ao bem-estar das pessoas
(Michalina et al., 2021), ndo se justifica apenas voltar a sua cidade aos olhos do mundo, como
a cidade mais sustentavel, mas sim pensar em todos os impactos ambientais que podem ou nao
ocorrer (Gonzalez-Garcia et al., 2021; Rama et al., 2021). Uma vez que as mudangas climaticas
sdao o ponto fundamental a ser pensado e evidenciado e estara ligado ao controle que os
formuladores necessitam para tomar suas decisdes, os indicadores de sustentabilidade, os quais
unidos as politicas publicas, ao meio ambiente, a saude, bem-estar, habitabilidade etc., voltados
ao efetivo desenvolvimento sustentdvel e cidades inteligentes (Pira, 2021), sdo capazes de
propiciar condigdes de sobrevivéncia da populagao.

Demonstra-se assim a juncdo da sustentabilidade e cidades sustentdveis, pois sua
utilizacao identifica o processo de analise onde os principios e objetivos da sustentabilidade
tém sua defini¢do e, com isto, a possibilidade de implementagao de controles e solugdes a serem
praticadas (Bouzguenda et al., 2019).

Dentre os autores pesquisados, ha men¢do a indicadores de sustentabilidade passiveis
de auxiliar as gestdes organizacionais na tomada de decisao (Cerreta et al., 2020). Mensurar
seu desempenho e progresso no desenvolvimento da cidade e compara-los com outras cidades
(DiNapoli & Jull, 2020). O quadro seguinte indica em alguns estudos, quais principais
indicadores sdo abordados:

Quadro 3 - Possiveis Indicadores de sustentabilidade
Autores Tipos de Indicadores

(1) Avaliag@o de Impacto Social (AIS); (2) Avaliagdo de Impacto na Saude (AIS); (3) Avaliacao de
Impacto na Igualdade e Avaliacdo de Sustentabilidade (AE); (4) Avaliagdo de Impacto Ambiental
(AIA) e a (5) Avaliagao Ambiental Estratégica (AAE).
(1) Ambiente Espacial; (2) Vantagens/oportunidades locacionais; (3) Uso do solo residencial; (4)
Densidade urbana; (5) Razdo de concentragdo (CR); (6) Capital cultural e social; (7); Planejamento e
Moroke et al.. 2019 implementagdo inclusivos; (8) Capital social; (9) Visitantes; (10) Conectividade e transporte publico;
’ (11) Acessibilidade; (12) Infraestrutura rodoviaria; (13) Econémico; (14) Caracteristicas econdmicas;
(15) Capital humano; (16) Vitalidade econdomica e mercado; (17) Crescimento inteligente; (18)
Governanga urbana; (19) Capital humano; (20) Base de dados; (21) Habitabilidade; entre outros.
Ramaetal., 2021 (1) Sociais; (2) Econdmicos: (3) Ambientais.

Benites & Simdes,
2021

Uchehara et al., 2022 (1) Ambiental; (2) Econdmico; (3) Sociais.

Bouzguenda et al.,
2019

(1) Sociais; (2) Econémico; (3) Ambientais; (4) Institucional; (5) Cultural.

Michalina et al., 2021 (1) Ambiental; (2) Econdémico; (3) Social; (4) Institucional.
Rama et al., 2020 (1) Social; (2) PIB per capita; (3) Meio Ambiente.

Pira, 2021 (1.) preservacdo ambiental; (2) mobilidade; (3) governamental; (4) economia; (5) pessoas; ¢ (6)
vivéncia.

(1) natureza ¢ bem-estar social; (2) Gestdo publica sustentavel; (3) gestdo historico-cultural; (4)

Frare et al., 2020  educagdo para sustentabilidade; (5) quantidade de residuos per capita; (6) acessibilidade em espagos
publicos.

Votsis & Haavisto, (1) Qualidade de vida; (2) Poder de compra; (3) Seguranga; (4) assisténcia médica; (5) custo de vida;

2019 (6) indice de poluigdo; (7) Classificagdo de qualidade de vida; (8) eficiéncia de espago; (9) densidade

populacional etc.




Dessouky et al., 2023 (1) Edljcagéq; 2) Energiq; (3) Seguranga; (4) Govemang:a; (~5) saude (6) moradia; (7) Populagdo e
condigdo social; (8) Planejamento urbano; (9) Telecomunicagdes.
(1) Mobilidade; Trechos de estrada e intersegdes; taxa de invasdo (2) Social Promovendo melhores
Alex et al., 2022 praticas; Reparti¢io modal; LOS de instalagdes para pedestres (3) Ambiental; Qualidade do ar;
Emissdo de PM2.5; Emissdo de SO2; Emissdo de NO2.
(1) Habitagdo a pregos acessiveis; (2) Acesso a espagos abertos; (3) diversidade; (4) Saude; (5) renda;
Pallathadka et al.,  (6) economia local; (7) seguranca; (8) turismo; (9) desemprego (10) indicadores ambientais; (11)
2023 polui¢do do ar; (12) espago verde; (13) Produgdo/gestdo de residuos; (14) poluicdo da agua; (15)
Eficiéncia energética; (16) Veiculos elétricos; (17) Opgdes de transporte, etc.
Taiwo et al., 2021 (1) Coesio social; (2) Capital social; (3) diversidades; (4) equidade; (5) participagdo da comunidade;
(6) seguranga.
Al-Jaberi ef al.. 2021 (1) compacidade e adaptagdo ambiental; (2) diversidade; (3) densidade e intensificagdo; densidade
’ populacional; (4) mobilidade e acessibilidade; (5) conectividade (6) densidade populacional, etc.

Coutinho et al., 2019 (1) cidades inteligentes; (2) cidades sustentaveis.

(1) Sustentabilidade do desenvolvimento urbano; econdémicos, socioculturais, ambientais e
Gashu & Gebre-  institucionais; (2) dimensdo econdmica; (3) Dimensdo sociocultural do indice de sustentabilidade; (4)
Egziabher, 2019  Dimens3o ambiental do indice de sustentabilidade; (5) Dimensdo institucional do indice de
sustentabilidade.

DiNapoli & Jull, (1) Areas verdes; (2) Tamanho da 4rea de assentamentos informais (por area total da cidade; (3)
2020 Relagdo emprego-moradia (3) Proximidade de servigo basico; (4) Densidade populacional.

(1) Acessibilidade a vivéncias de qualidade; (2) Acessibilidade ao transporte publico; (3)
Mattioli, 2021 Acessibilidade e adogdo de espaco publico; (4) Coesdo social consumo de agua; consumo energético
(5) eficiéncia; (6) gestdo de bairro eficiente.

Fonte: Elaboragdo prépria, com base nos autores estudados - 2023.

Como identificado no quadro, hd uma mescla grande de indicadores de sustentabilidade
que possibilitam a cidade possuir for¢a motriz de crescimento devido a sua localizagdo,
territorio e qualidade de vida, ja que depende da sua formacao, criagdo e estrutura da cidade
(Taiwo et al., 2021). Os indicadores sdo importantes para compreender e avaliar o desempenho
de determinado meio, além de monitorar agdes, projetos, areas especificas e nortear politicas
publicas, indicando qual caminho a ser seguido (Frare et al., 2020).

Viver em um local onde se possa ter qualidade de vida, desenvolvimento etc., ¢ uma
questdo de andlise de cenarios de estratégias de investimentos sociais, ambientais € economicos,
que visem a melhoria da habitabilidade (Bedi et al., 2023), equidade das cidades e sua
viabilidade dentro dos pressupostos do desenvolvimento sustentavel (Hély & Antoni, 2019).
Uma forma de que os interesses, em torno do equilibrio dos indicadores, possam auxiliar na
tomada de decisdo ¢ a atribui¢ao de pesos aos mesmos (Cerreta et al., 2020; Koutra et al., 2018),
para possibilitar a identifica¢ao de indicadores que consigam demandar uma analise especifica
das necessidades e demandas locais (Bedi ez al., 2023).

Avaliar a economia da felicidade, implica na analise de diversos pontos que devem
convergir. O problema central esta relacionado em indicadores padronizados que por vezes sao
generalizagdes e, acabam dificultando a avaliacdo da sustentabilidade e suas caracteristicas
locais, ndo possibilitando a andlise de condi¢des socioecondmicas (Sharifi et al., 2021). Mas a
institucionaliza¢do de indicadores se faz necessaria para comprovar a eficacia dos mesmos e
buscar solucdes para as cidades sustentdveis (Uchehara et al., 2022), cumprindo com os
requisitos propostos pelos ODS, a pretensao de atingir a economia da felicidade.

A mobilidade e a acessibilidade nas areas urbanas, inclusive quando se fala na
mobilidade elétrica (Onat & Kucukvar, 2022), ¢ um fator importante para as cidades
sustentaveis (Al-Jaberi et al., 2021; Alex et al., 2022; Coutinho et al., 2019; Michalina et al.,
2021; Pira, 2021), onde a sustentabilidade urbana estd amparada em quatro dimensdes
conceituais: econdmica, sociocultural, ambiental e institucional (Benites & Simoes, 2021;
Gashu & Gebre-Egziabher, 2019; Michalina ef al., 2021; Uchehara et al., 2022).

Para avaliacdo destas quatro dimensdes as ferramentas de avaliagdo, indicadores de
sustentabilidade, usadas pelas cidades, demonstram suporte a tomada de decisdo para o
desenvolvimento urbano e consequentemente tentar chegar-se a avaliacdo de uma economia da
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felicidade, na qual, deve-se pensar em uma possivel mudanga avaliativa da sustentabilidade
para com os objetivos da cidades sustentaveis (Ahvenniemi ef al., 2017).

Sao necessarios esfor¢os conjuntos, quer sejam politicos e/ou entre as organizagdes e
comunidade, onde se possibilite a todas as partes interessadas mudarem seu compromisso
ambiental e, investir em atividades sustentdveis interconectadas com esta responsabilidade
social.

Tais esforcos, agregados aos indicadores mencionados pelos autores pesquisados,
olhando as cidades sustentaveis, ha possibilidade de identificar possiveis Politicas de Inovagao
Transformadoras (Grillitsch et al., 2019; Kivimaa & Rogge, 2022; Schot & Steinmueller,
2018), pois as cidades para que consigam ser sustentaveis, necessitam antes de tudo passar pelas
transicdes de sustentabilidade (Bergek et al., 2023; Kivimaa et al., 2019; K6nno6l4 et al., 2021;
Parks, 2022; Romero Goyeneche et al., 2022), justificando assim suas politicas adotadas nos
caminhos de consecugdo do desenvolvimento sustentavel.

5. CONSIDERACOES FINAIS

A presente pesquisa teve como ponto central as buscas de estudos relacionados a
sustentabilidade, cidades sustentdveis e indicadores de sustentabilidade. Com o preceito de
analisar as implicagdes e possibilidades de agdes possiveis no auxilio dos gestores na condugao
da tematica da sustentabilidade e na conducao de uma economia da felicidade para a consecugao
de cidades sustentaveis, dentro de pontos de vista tedrico, politico e pratico.

Portanto, do ponto de vista tedérico, a €nfase se direcionou na importancia do tema
sustentabilidade e cidades sustentdveis, no seu entrelagamento com possiveis indicadores de
sustentabilidade que possibilitasse uma nog¢ao e, também, a visao de que a qualidade de vida
possa identificar uma economia da felicidade relacionada as cidades sustentaveis, vislumbrando
a abertura de novas possibilidades de pesquisas sobre a tematica apresentada.

Nota-se que os autores trataram de diversos direcionamentos e, realmente indicadores,
normalmente indicam e apresentam capacidades de mensuragdo da sustentabilidade, onde as
organizagdes conseguem medir o nivel macroecondmico e sua eficiéncia em prol do
desenvolvimento sustentdvel. No entanto, tais medi¢cdes por vezes ndo teriam o conddo de
mediar a felicidade dos cidaddos (Bouzguenda et al., 2019). Tal justificagdo estd atrelada ao
caminho dado aos indicadores de sustentabilidade, direcionados a medi¢do dos impactos
sociais, ambientais e econdmicos, mas nado totalmente direcionado a sustentabilidade social,
necessitando de indicadores proprios que medissem a felicidade da comunidade (Benites &
Simoes, 2021; Rama et al., 2020)

No entanto, vé-se que o aspecto negligenciado ¢ o bem-estar humano, onde esté incluida
a felicidade, que visa medir a satisfacdo dos individuos em relacdo a habitabilidade e a
sustentabilidade (Moroke ef al., 2019), no que concerne a cidade sustentavel.

Sob a perspectiva politica, em especial na area social, o destaque destes indicadores de
sustentabilidade apresentados pelos autores, estd no auxilio dos tomadores de decisdes, em
acOes que possam delinear iniciativas na condu¢ao de planejamento de cidades sustentaveis,
que agreguem a felicidade da populagdo e consequentemente a identificagio de um
desenvolvimento sustentavel apto a gerar beneficios futuros.

E, como estudos praticos, a demonstragdo de indicadores de sustentabilidade que
permitam as organizacdes € a sociedade em geral, olhar para os planejamentos das cidades
sustentaveis e, assim, superar desafios futuros na consecucdo dos Objetivos do
Desenvolvimento Sustentdvel e medir os aspectos de sustentabilidade, difundindo
principalmente a conscientizagdo de todos os atores envolvidos para medir a economia da
felicidade das comunidades.
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Nao ha nos estudos apresentados, uma afirmagdo clara e objetiva de que estes
indicadores apresentados devam ser efetivamente aplicados e tomados como Unicos. Deve-se
levar em consideragdo que cada regionalizagdo possui suas especificidades e, assim a
adequacdo destes, ou novos indicadores que nao os identificados no presente estudo, devem ser
pensados pelos formuladores de politicas com o fim de aplicacdo individualizada e
particularizada.

Portanto, as percepgdes construidas nesse artigo tém uma conotacdo especialmente de
direcionamento e entendimento acerca dos indicadores de sustentabilidade, para uma visao de
cidades sustentaveis onde a jun¢do daqueles possam identificar uma economia da felicidade
dos cidaddos e consequentemente identificar cidades sustentaveis.

Como limitagdes deste estudo, observa-se as bases de dados que foram pesquisadas,
necessitando ampliar os estudos futuros em outras bases. A forma como foram usados os termos
para a pesquisa demonstraram limitagdo da pesquisa, 0 que propicia como novos insights
estudos que abranjam a busca por novas metodologias de indicadores de sustentabilidade,
conjugando cidades sustentdveis, inteligentes e digitais e comparativo de IDH entre
cidades/paises.

Como propostas de novas pesquisas, sugere-se tomar como andlises individualizadas,
dentro do tripé da sustentabilidade: econdmico, social e ambiental, os indicadores tratados por
cada ramificacdo, sob analise de possivel reformulacdo dos mesmos e, indicar novos
indicadores passiveis de medir a economia da felicidade, justificando-se assim a evolugao de
cidades sustentaveis e, também, avaliar Politicas de Inovagdo Transformadoras dentro das
transi¢oes de sustentabilidade.
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